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1. ATKLATAIS ARHITEKTURAS UN PILSETBUVNIECIBAS KONKURSS ,PAR LABAKO
~KIMMEL“ KVARTALA TELPISKAS ATTISTIBAS ViZIJAS PRIEKSLIKUMU RIGA“

1.1. Konkursa priekSmets un meérkis

Konkursa meérkis ir, izmantojot radoSu sacensibu, nodrosinot racionalu lidzeklu izmantoSanu un brivu
konkurenci starp konkursa dalibniekiem, iegut pilsétbavnieciski, arhitektoniski un funkcionali
pardomatu, Nolikuma un ProjektéSanas programma ietvertajam prasibam atbilstoSu, un ekonomiski
pamatotu Kimmel kvartala teritorijas attistibas Metu (vai apbuves ieceri).

Meta teritorija atrodas UNESCO Pasaules kultiras un dabas mantojuma vietas “RVC” (aizsardzibas
Nr. 852) teritorija, ka arT valsts nozimes pilsétbivniecibas pieminekla “Rigas pilsétas vésturiskais
centrs” (valsts aizsardzibas Nr. 7442) teritorija. Turpmak teksta lietots — Rigas vésturiskais centrs
(turpmak teksta RVC).

Konkursa priek8mets ir apbives iecere, kura atspogulo Kimmel kvartala Riga, Bruninieku iela 2, Stabu
iela 1 telpiskas attistibas koncepciju. Konkursa priek8likumam ir jaietver Kimmel kvartala teritorijas
kopéja genplana koncepcijas izstradi, arhitektoniskos risinajumus biroju &ku jaunblvém un vésturisko
€ku rekonstrukcijai, turpmak teksta “Konkursa objekts”. Metu paredzéts izmantot kd pamatu turpmaka
blvprojekta izstradei, kas tiks balstita uz konkursa priekSlikuma piedavatajiem bdvapjomiem,
arhitektonisko viziju un funkcionalo zongjumu.

1.2. Konkursa Pasititajs
Konkursa Pasdtitajs - SIA ,MCITY 9%, Gertrades iela 66, Riga, LV-1009, Red. Nr. 40103970752.

1.3. Konkursa balvu fonds
Kopéjais Konkursa godalgu fonds ir 69000.00 EUR (seSdesmit devini tikstoSi EUR) bez pvn.

1.4.  Zarijas komisijas sastavs
Zirijas komisijas priek$sédétajs Péteris Antonovs, SIA “MCITY 9” valdes priek$sédétajs.

Zurijas komisijas locekli:

Manuelle Gautrand, arhitekte (Francija);

Joachim Schultz-Granberg, arhitekts, pilsétplanotajs (Vacija);

Andis Silis, arhitekts, LAS parstavis;

Viktors Valgums, arhitekts, LAS parstavis;

Péteris Blims, arhitekts, Valsts kultiras pieminek|u aizsardzibas inspekcijas parstavis;
Aigars Kuskis, arhitekts, Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas
parvaldes Vésturiska centra planoSanas nodalas vaditaja p.i.;

Viesturs Bruzis, arhitekts, Rigas kultiras piemineklu nodalas vaditajs, Rigas pilsétas bavvaldes
nozimétais parstavis;

Regina Bula, arhitekte, Rigas pilsétas arhitekta biroja parstave, Rigas pilsétas arhitekta biroja
direktora vietniece;

Janis Meiers, SIA “MCITY 9” projektu vaditajs;

Vladimirs Ovéinnikovs, SIA “MCITY 9” parstavis, inZenieris;

Anita Silina, arhitekte.

Zirijas komisijas atbildiga sekretare:
Dace Kalvane, arhitekte.

Zirijas komisija, saskanad ar SIA “MCITY 9" valdes priek$sédétaja Pétera Antonova sniegto
informaciju, aizstati tris Zdrijas komisijas locekli. Latvijas Arhitektu savienibas noziméta parstavja Gata
Didrihsona vieta zirijas komisija strada LAS parstavis, arhitekts Viktors Valgums, RDPAD nozimétas
parstaves, arhitektes Ineses Sirmas vieta Zirijas komisija strada RPAD parstavis, arhitekts Aigars



Kuskis. Slimibas dé&| Zurijas komisijas darba nepiedalas “YIT Celtnieciba” valdes loceklis Andris Bozé
un “ELL Nekustamie Tpasumi” valdes loceklis Andris Stankevi€s. Andra Bozes vieta zirijas komisija
strada Rigas pilsétas arhitekta biroja parstave, arhitekte, Regina Bula.

2. ZURIJAS KOMISIJAS VISPARIGAS ATZINAS UN REKOMENDACIJAS

Zirija konstaté, ka Konkursam ar tik sarezgitu arhitektonisko un pilsétbivniecisko uzdevumu, ka ari
augstiem kvalifikacijas kritérijiem bija iesniegti 11 darbi, no kuriem pieci darbi bija uzaicinato Arhitektu
biroju darbi. Zdrija atziméja, ka divi no iesniegtajiem Konkursa priekslikumiem nekvalificgjas saskana
ar Konkursa nolikuma 9. punkta noteikto Meta piedavajuma saturu un noforméjumu, kas bija pamats
So darbu izslégSanai no turpmakas véertéSanas.

Zirijas komisija atziméja, ka dala no iesniegtajiem Konkursam priekslikumiem nebija pilniba
atrisinajusi Konkursa projektéSanas programma uzstadito darba uzdevumu. Nemot véra Konkursa
objekta kultGrvésturisko mantojumu un pilsétvides specifiku, nopietnu parbaudes darbu veica Tehniska
komisija, akcentéjot katra iesniegtd meta atbilstibu/neatbilstibu konkursa dokumentacijai un noteiktam
tehniskajam prasibam (pielikuma Nr.1)

Zirijas darbs bija loti intensivs, izvértéjot Konkursa iesniegtos darbus. Zirijas komisija vértéja
projektus péc Konkursa nolikuma definétajiem kritérijiem, nemot véra funkcionalitati, kultdrvésturisko
pilsétvidi un perspektivo teritorijas attistibas viziju. Ipadu uzmanibu Zirijas komisija veltija priekslikumu
sintézei pilsétvide, piedavato risindjumu atbilstibu pilsétas apbuves noteikumiem un kvartala jaunajam
vizualajam télam. Konkursa rezultata ir iegati veiksmigi arhitektonisko blvapjomu un pilsétbivnieciska
zon&juma risingjumi, kurus, sadarbibad ar Pasutitaju un respektéjot ieteikumus biroju struktiras
konfiguracijai un modularitates principiem, var attistit par augstvértigu Kimmel kvartala apbivi un
publisko artelpu ar augstu pievienoto vértibu.

Zarijas komisija norada, ka konkursa priekslikumam, kur$ turpmak tiks attistits, ir vélams nemt vera
ZUrijas ieteikumus.

3. METU KONKURSA IESNIEGTO DARBU VERTEJUMS

Zirijas komisijas vértéjums tika sadalits $ados kritérijos: bdvapjomu ieklau$anas kopé&ja
pilsétblvnieciskaja ainava un pilsétvides prasibu nodrosinajums, blvapjomu arhitektoniska kvalitate,
éku funkcionalitate, ka arT (saskana ar tehniskas komisijas atzinumu) atbilstiba BREEAM sertifikacijas
rekomendéacijam un BIM vides parvaldisana.

Pirms zdrijas komisijas darba, Konkursa iesniegtos darbus vértéja profesiondla Tehniska komisija.
Apvienojot Tehniskas komisijas ekspertu un iesaistito ZUrijas specialistu viedokli par metu konkursu,
jaatzimé, ka iesniegto darbu kvalitite ir atSkiriga. Zdrija, izskatot un izvértéjot metu Konkursa
priekSlikumus, atzist, ka iesniegtajos darbos ir vairakas labas idejas, bet nav viena darba, kas pilniba
atbilstu visam Pasdatitaja vélmém un visiem Konkursa projektéSanas programma definétajiem darba
uzdevumiem. Konkursa Zdrijas locekli sniedz individualu novértéjumu un ieteikumus pretendentu Metu
turpmakai realizacijai, ievertéjot Tehniskas komisijas ekspertu slédzienus par Konkursa metu
piedavajumu atbilsttbu nolikumam un projektéSanas programmai. Tehniskds komisijas ekspertu
konstatétas neatbilstibas Zirijas komisija izskata un novérté katram konkursa darbam. Neatkarigi no
Tehniskas komisijas ekspertu slédziena, zUrijai patur tiesibas préemét darbus un atbalstit atseviSkus
projektu piedavajumus ar veicina8anas balvam.

Zirijas komisija dod Pasdatitajam ieteikumus konkrétu funkcionalo zon&jumu un arhitektiras kvalitates
nodroSinajumam.



3.1. Darbs ar devizi AP 108

Telpiskais apjomu kartojums ar pieaugosu blvapjomu stavu skaitu kvartala dziluma rada interesantu
un neraksturigu telpisko dinamiku Saja kvartala, tacu, izvietojot visaugstako biroju kopleksa €ku gar
mazstavu koka apbivi Skolas iela, veidojas neadekvats jaunas apbives kontrasts uz mazstavu
apbives fona.

Pret Kr.Valdemara ielu saglabats vésturiskds apblves apjoms, tatu atkape no noteiktas buvlaides
visa jaunbuves dala gar Kr.Valdemara ielu un no Kr.Valdemara ielas sarkanas Iiijas Stabu ielas strT,
neatbilst pilsétas apbives noteikumiem. Piedavajums liecina par loti vaju kultirvesturiskas
komponentes nozimes un potencidla izpratni. Saglabajamas veértibas autori nespé&j ne pilnvértigi
saglabat, ne izmantot to potencialu. Bruninieku un Kr.Valdemara ielas stari paredzéts likvidét
vésturiski izveidojuSos Tpatnéjo situaciju, kuru noteikumos paredzéts saglabat un pilnveidot, tadéjadi
demonstréjot neizpratni par kvartala Tpatnibdm un tajd eso$a vésturiskd mantojuma potencialu.
Arhitektoniskais buvapjoma risindjums ar lielam vertikala stiklojuma plakném, bidams arogants pret
Rigas vésturiska centra kvalitatem, ir drizak piemeérots biroju, macibu vai laboratoriju iestades
veidolam arpilséta vai pilsétas nomales jaunajos rajonos, ka ari rada baZas par nopietham ilgtspé&jibas
problémam un videi draudzigu stratégiju.

Darbs neatbilst izvirzitajam kultdras mantojuma saglaba8anas prasibam un nav izstradats pietiekama
gatavibas pakapé, lai to salidzinatu un vértétu ar citiem konkursa darbiem. Priekslikuma detalizacijas
fmenis apgratina izvertét fasazu materialus un to estétiskas kvalitates. Lielas, monotonas stiklotas
plaknes ar utopiskiem konstruktivajiem principiem nelauj nopietni vértét arhitektonisko veidolu.

3.2. Darbs ar devizi BALANCE Xl 345

Viens no nedaudziem darbiem, kura kultrvésturiskais potencials izmantots pilnvértigak neka vairuma
metu. Korekta attieksme pret kultGrvésturiska mantojuma virszemes dalu, saglabati vértigie koki,
piedavata patikama vide ap vésturisko apbdvi (kultdrvésturiskas vides vértigie elementi saglabati, tai
skaitd, pagalma vidusdala izvietota iekrauSanas un svaru éka ar arkadi un koka konstrukcijam,
saglabati un izmantoti alus briza €kas pagrabi). Interesants viesnicas risindjums vésturiskaja €ka,
atraktivi izmantojot skurstena iekStelpu. Korekts kvartala dalijums vecaja un jaunaja dala ar értu
savienojumu un dazadu pagalmu raksturu un lielumu. lekSkvartala planojums, lai art saméra
mehanisks, tomér pamatots ar atseviSko apjomu kartojumu paraléli kvartalu ietveroSo ielu [Tnijam,
kuras visur nav taisnos lenkos. Neraugoties uz to, ka pagalma labiekartojums un ainaviskais
risindjums ir izstradats detalizéti, "dz pat augu sortimentam, trikst fleksibilitates, jo ir piedavats viens
scenarijs, kuru batu |oti grati mainit un laika gaita pielagot jaunam vajadzibam.

Erts un pardomats biroju stavu planojums un konstruktivais risinajums, kas viegli realizéjams gan
monolita dzelzsbetond, gan saliekamajas dzelzsbetona konstrukcijas. Biroju telpas paredzéts lietot
pacelto gridu - optimals panémiens elastigam inZeniertehnisko risindjumu nodro$indjumam biroja
telpas. Sis piedavajums raksturojams ar |oti augstu lietderigas platibas raditaju, jo konstrukcijas un
8ahtas aiznem tikai ap 8% no kopéjas stava platibas, neieskaitot fasadi.

Diskutabls, tacu funkcionali pamatots un arhitektoniski interesants, ir Kr.Valdemara un Stabu ielas
stdra risindjums - ieeja kvartala no Kr.Valdemara ielas un publiski pieejamas telpas 1.stava gar ielu.
Piedavatais apjomu atvirzijums no obligatas buovlaides veido aicinoSu publiskas artelpas
papladinajumu galvenajai ieejai no Kr.Valdemara ielas puses, akcentéjot vésturiskas ekas fasadi, un ir
pamatojams ar ielas pretéja pusé esosas skolas buvapjoma novietojumu, kura atkape no ielas veido
interesantu kompoziciju un vizuali paplasina ielas telpu. Neraugoties uz atraktivo un funkcionali
parliecinoSo piedavajumu, pastav risks, ka bdvnoteikumu neievéro$ana novestu pie nepiecieSamibas
mainitt risinajumu. Piedavatais apjomu risindjums ir funkcionali profesionals un efektivs, pievilcigs ar
vieglumu, gaismas transparenci un atvertibu, bet taja trikst nakotnes telpiska vizija jaunajam kvartala
arhitektoniskajam veidolam, kas risinats Sabloniski, tipiska ,stikloto biroju fasazu“ manieré, trikst



individualitates, tas neslépti atklaj ékas komercialo raksturu un neatspogulo investora vélmi radit
unikalu projektu. Risindjuma arhitektoniskais veidols nerada izteiksmigu, parliecinoSu 21. gs.
bavmakslas pienesumu RVC kvalitatem. lespé&jams, ka visai vienmulo arhitektonisko veidolu —
parsvara gludas, stiklotas plaknes - var padarit plastiskaku, bagataku izteiksmés un izjutas.

3.3. Darbs ar devizi OA 001

Projekta priek$likuma veiksmigakais piedavajums ir segtais pagalms ar ielas Iiment izvietotu publiski
pieejamo ,food court” funkciju (tiesa, piegades funkcija nav optimali atrisinata). Pagalms ir viegli
pieejams no koplietoSanas telpu grupam un veiksmigi turpinas ar konferencu telpam. lek3kvartala
publiska artelpa ar amfiteatri, virzoties no kultdrvésturiska mantojuma zonas uz jauno biroju €ku dalu,
palidz organizét iekSkvartala lTmenu starpibu, piedavajot jaunu urbano kvalitati un radot kvartalam
Tpasu sinergiju. Kvartala reljefa starpiba veiksmigi izmantota konferenéu centra, lai iegltu telpu ar
pacélumu un nodro$inatu labaku redzamibu. Ar plasajam komerctelpam pirmaja stava diemzél tiek
blokéta diagonala gajéju plisma cauri kvartalam, arpus komerctelpu darbibas laika.

Kr.Valdemara ielas paplasindjums un piedavata ieeja/laukums kvartala tie$a Stabu ielas krustojuma
tuvuma ir funkcionali veiksmiga un darbojas ka apmeklétajus “ievelkoSs” telpiskais risinajums, kas ir
viena no labakajam iezimém $aja projekta, jeb veids, ka tiek organizéta atraktiva ieejas dala, kas
savienota ar kvartala austrumu stari.

Modernos materialos veidotas blvapjomu slipas virsmas ir arhitektoniski interesantas un kontekstuali
atver teritoriju, radot simbolisku/emblémisku télu. Laikmetiga arhitektiras formu valoda ar stiklotajam
sienam éku aug$éjos stavos uzskatami atspogulo biroja funkciju. Tacu pilnigi nepienemami un
pardimensionéti ir KriSjana Valdemara un Skolas ielu stdrT izvietoto apjomu ,piramidalas formas
risinajumi, kas disoné ar pilsétas vésturiska centra jumtu ainavas raksturu, neraugoties uz veiksmigo
planojumu, kas paredz gan skatu koridoru uz iekSkvartala telpu, aséjot to uz ripnieciskd mantojuma
telpisko elementu — rdpnicas dumeni. Piedavatais Kr.Valdemara un Stabu ielas stira apjoma
telpiskais risinajums parkapj sarkanas linijas un maksimali pielaujama stira akcenta noteikumus
(parsniedz augstuma ierobezojumu 24m), to labojot bdtiski mainisies iecerétais arhitektoniskais
veidols. Piedavatie blvapjomu risinajumi neatbilst raksturigajai RVC éku tipologijai, veidojot gar ielam
fasades ar mainigu augstumu un slipu galveno dzegu, un milzigas, paralélas vienslipu jumta plaknes,
kas redzamas no blakus maju augséjiem staviem. Arl erkera izveide neatbilst noteikumiem, jo
sasniedz zemes limeni.

Diemzél projekta kvartala unikalais raksturs nav pilnvértigi izmantots, pieméram, atbalsta maris gar
Bruninieku ielu ir vésturiska vértiba un nav aizstdjams ar plasu stiklojumu pazemes Iimena
izgaismos8anai. PriekSlikums virzit auto plismu no apak§zemes stavvietas caur renovéjamo koka &ku
Bruninieku ielas fronté ir tehniski un formali nepamatots, jo iznicina kultirvésturiskas €kas pirmo
stavu. Piedavajuma tiek paredzets plasi perforét vésturisko atbalstsienu pret Bruninieku/Kr.Valdemara
ielu stari, tadejadi nevélami, nevajadzigi un pavirSi parveidojot vienu no gleznieciskakajam,
autentiskakajam RVC ielu telpas un industridlajam ainavam. Viesnicas apjoms saglabdjamaja
vésturiskaja éka paredz jumta dalas parveidi.

3.4. Darbs ar devizi KQ 111

Profesionali pasniegts un atraktivs iesniegtais konkursa mets. Korekta attieksme pret kvartala
vésturiska mantojuma kvalitatém, veidojot apbdvi ap ,vésturisko pagalmu®, saglabjot art
kultdirvesturisko vidi Bruninieku un Kr.Valdemara ielu start. Rigas perimetralai apblvei raksturiga stira
akcents - ieeja kvartala Stabu un Kr.Valdemara ielas stirt funkcionali veiksmigs (tikai ielas ITmenr), bet
arhitektoniski diezgan formals risindjums (vienuviet lietojot metala, kiegelu, ailu formu, logu ritma,
izvirzljumu un ieravumu lenku variantus), radot nevajadzigi sadrumstalotu un nereprezentativu
koptélu. Arm Stabu ielas fasddé izmantots parlieku daudz dazadu formu un materidlu, kas rada



neskaidri artikulétu t€lu. Neraugoties uz laikmetigu un funkcijai atbilstoSu formu un materialu lietojumu,
jauna biroju apjoma fasades struktira gan plakné, gan tas perforacija nav harmoniska un inovativa.
Pie ielam publiski pieejamo telpu izveide divos stavos ir nenoliedzams publiskas artelpas kvalitates
raditajs.

Projektam ir neefektivs un patvaligs urbanais planojums ar nesaprotamam atvértajam zonam. Kvartala
planojuma problematisks jauna biroju apjoma savérsums, kas neierakstas ielu un eso3o €ku telpas
orientacijas sistéma. Jaunas apbidves lenki izvietotie terasveida apjomi iekSkvartdla neiederas
vésturiskaja struktdra, it Tpasi jau k& mazstavu koka apblves fona apbive, radot nedaudz haotisku
kvartala iekStelpas kopiespaidu, kas nav saistits ar zemes gabala vésturisko attistibu. Piedavata izeja
uz Skolas ielu nav iesp&jama, jo ir organizéta caur sveSiem TpaSumiem. Talu pozitivi vértéjams
atraktivais iekSpagalmu labiekartojums ar zalajiem koridoriem, izmantojot lietus darzu principu Gddens
akumulacijai zemesgabald, un ar stikloto nojumi telpiski nodalita vésturiska un jaund dala, k& art
telpiskie atvérumi apbdves fronté pret Kri§jana Valdemara un Stabu ielam.

Pazemes autostavvietu un é&ku konstruktivie risinajumi savstarpé&ji pretrunigi, kas nedod iespéju
pilnvértigi izmantot pazemes autostavvietu (kolonnu tikls 5x5m). Nav saprotama iebrauktuves vietas
izvéle pazemes autostavvietda. Kopuma telpu funkcionalais planojums nav efektivs, jo biroju
molularitate ir ievérota tikai dalé&ji, bet funkcijas, kuram vajadzétu atrasties tie5a tuvuma, ir izkaisitas
pa vairakiem staviem. Evakuacija un rekreacija nav atrisinatas optimali.

3.5. Darbs ar devizi GW 181

Projektu ar devizi GW181 Zirija novértéja ka interesantako no iesniegtajiem konkursa priekslikumiem,
kurd profesionali skaidri pasniegta radoSas arhitektiras ideja, kas veiksmigi integréta apkartéjas
pilsétvides konteksta, Tstenojot pardomatu funkcionalitati gan plasajam publiskajam telpam ielas
[fmenT, gan racionala biroju planojuma. lzveidota Kimmel kvartala planojuma struktira loti [1dziga
tipiskajiem RVC kvartaliem.

Sis Mets laba nozimé ir izteikti industrials Kimmel teritorijas téls, kas raksturo vietas pagatni un veido
emocionali piesatinatu atmosféru, veiksmigi apvienojot saglabdjamas vértibas ar jaunajam bdvém.
Kopé€ja izteikta materialitates un ritma izjlta, kas nav monotona, neraugoties uz lielajiem jaunbGvju
apjomiem un fasazu plakném. Veiksmigs pilsétvides organizacijas priekslikums, respektéjot kvartala
reljefa Tpatnibu, kas ir retums RVC teritorija. Projekta autori ar iekSkvartala arhitektonisko estétiku un
vienu atvértu un vienu segtu pagalmu ar stikla jumtu radijusi Tpasu un uzstaditajam uzdevumam
atbilstoSu atmosféru, kura var klat par unikalu, ikonisku un pievilcigu vietu Riga. Veiksmigs
generalplana risindjums ne tikai ar sadalljumu viena segtd un viena valgja pagalma, bet arT ar
pietiekamu atkapi no kaiminu gruntsgabaliem, saglabajot vértigos kokus, piedavajot segtas arkades,
kas rada Kr.Valdemara ielas paplaSinadjumu un lauj amortizét gajéju un kvartala lietotaju plismu
intensitati. Telpiskais risinajums, nosedzot centralo pagalmu, nodroSina dazada veida aktivitates
neatkarigi no gadalaika.

Atzistama biroju apjoma arhitektoniska risinajuma plastika — gan atseviSku plaknu izvirzijuma, gan
katras plaknes bavplastika, lietojot Zaldziju motivu, otrreiz lietoto kiegelu un laikmetigu (biroju funkcijai
raksturigu) fasades materialu kombinaciju - nodroSina iespé&ju nolasit kvartala at3kirigo, industrialo
vésturi (eksponéjot bijusas razotnes dimeni ka vietzimi). Aug$éjo stavu fasadém panakta apjomu
daudzveidiba ar izvirzijumiem un ieravumiem, kas veido relativi vieglu kopé&jo blvapjoma uztveres
efektu. Arhitektoniskd koncepcija balstita uz augSstavu ritmiku, interpretéta kvalitativos metala
materidlos un apakSstavu ,kiegelu stila® faktdru un formu sajotu acu uztveres liment. UzkritoSi
tektoniskais kiegelu arkades savienojums Kr.Valdemara un Stabu ielas stiri, veido salidzino$i masivu
stdra apjomu un neartikulétu fasadi gar Kr.Valdemara ielu. Tau aug$éjas fasades dalas kontrasts ar
apak$éjo dalu ir perfekts un izsmalcinats, rezga kvalitate ir eleganta un izskatiga. Kiegelu arkas ir
atkartojums eksistéjoSajam alusdaritavas pazemes arkam un parliecina par $adas formas izvéli.



Neraugoties uz to, ka arkas forma nav izplatita Riga, tomér piedavajums ar divstavu arkveida fasades
risindjumu kldst par unikalitates potencialu/vietzimi biroju un radoSa centra arhitektdrai Kimmel
kvartala, veiksmigi sabalanséjot funkcionalos un estétiskos parametrus. Meta autoru pieeja
arhitektdrai, materialu izvélei un detalizacijai atklaj atraktivu atmosféru vizualajos savienojumos ar
augs$éjiem birojiem. Aug$éjo stavu fasazu risindjumam, neskatoties uz tipveida ,fasazu ailojuma rezgi“,
panakta blvapjomu daudzveidiba, izvirzot un ievirzot attieciba pret fasazu plakném apjomu blokus,
kas rezultata veido relativi vieglu kopé&jas bivmasas uztveri. Tadu piedavajums saglabat vésturisko
fasadi pret Kr.Valdemara ielu, ka Skietami brivstavoSu aplikativu dekoraciju un dalu saglabajama
pagalma apbuvét ar jau ta izteikti garo un vienveidigo jauno apjomu, ir neveiksmigs. Nav pietiekoSi
izmantota iespéja ielas telpa vizuali ,iepludinat® iekSkvartala telpas ainavu, kurai ir izteikts reljefs, kas
Rigai, ka Idzenai pilsétai, batu svarigi. Racionals funkcionalais risindjums ar variabliem biroju
izmériem un plaSam publiski pieejamam telpam ielas Iliment, planojuma detalizacijas Iimenis ir
atbilstosSs ieceres stadijai.

Sim projektam ir batiskas prieksrocibas un spécigas rakstura iezimes, kuras noteikti jasaglaba, pretéja
gadijuma projekta vértiba var pazeminaties. Kvalitate starp veco un jauno, mantojumu un moderno
arhitektdru ir japalielina un jaattista detalizétak. PriekSlikums ir potenciali realiz€jams, nodroSinot
teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumu ievéroSanu, kas ir iespéjams, nezaudéjot piedavajuma
batiskakas vértibas. Jaiedzilinas izmainu iespéjas, nezaudéjot idejisko piedavajumu par plasu segtu
iekStelpu kompleksa centra, un turpmakaja attistiba janodroSina noteiktais apbldves blivuma
ierobeZzojums 60%. Buvju konfiguraciju japielago ielu tikla lenkiem, kas nav taisni lenki, pieméram,
Valdemara un Stabu ielu stdris. Japardoma fasades risindjumus sakot ar 3. stavu, mazinot
vienado/vienmulo fasazu risinajumu pret Skolas ielu (pieméram, ienesot dazadibu Zallziju formas
dizaina, apdares materialu krasu tonu ninsés) un veiksmigak integrét bavapjoma éku Nr.5.

3.6. Darbs ar devizi WB 117

PriekSlikums pret Valdemara ielu piedava atjaunot ne tikai vésturisko fasadi, bet art visu apjomu,
tadéjadi izvairoties no “fasddisma”. Publiski pieejama vidé/priekSlaukuma, ar vienkarSu bavapjomu
savérsumu, ir panakts grandiozs efekts. Vieta, kur gadu desmitiem ir bijusi noslégta un nepieejama
industriala teritorija, tiek paredzéta parliecinoSa ieeja no Kr.Valdemara un Stabu ielas stira, atverot
iekSkvartalu pret publisko artelpu un paplasinot ielas telpu. lekSkvartala publiska artelpa varétu bat
telpiski daudzveidiga un interesanta apmeklétajiem, taCu pagalmu struktira ir sadrumstalota ar
nepamatotu vidéja blvapjoma saveérsumu, zaudéjot vésturiskas apbives kompaktuma iespaidu un
norobezotas vésturiskas telpas sajutu.

Biroju ékas risinatas lakoniski, ar potenciali tipizétiem panémieniem, kas padara gan bavniecibas
procesu, gan ekspluataciju vienkar$aku un ilgtspéjigaku, tiesa, atstdjot nedaudz smagnéju un
mehanisku iespaidu. Jauna biroju kompleksa apjoms Stabu ielas pusé izvietots zemes gabala
robezas, lidz ar to gala fasades ir brandmdri, kas telpiski aktivi ienaktu ielas telpa. Biroju planojums ir
racionals un variabls, ar skaidri nolasamu funkciju apjomu koptéla. Piedavatie funkcionalie risinajumi ir

efektivi un nodroSina loti labas transformacijas iesp&jas dazadu lielumu biroja zonu izveidei.

Piedavajums apbavét Kr.Valdemara un Bruninieku ielas stari nevajadzigi norobezo (izmaina kvartalam
raksturigo vésturisko skatu) intrigéjoSo skata koridoru uz vésturisko apbdvi, kd arT ignoré prasibu
saglabat vértigos kokus. Vésturiskas apbuves telpa pie Bruninieku ielas papildinata ar jaunu apjomu,
bet esoSajai koka €kai nojaukta verandas piebive, tadéjadi zud industridlas apbdves ikona RVC
konteksta. Nav izmantots vésturiskd mantojuma potencials, piedavats nojaukt arT kvartala industrialo
vésturi semantiski atspogulojoso skursteni.



3.7. Darbs ar devizi AL 837

Ar precizu detalu izjatu un materialu izvéli Sis piedavajums Skiet loti izstradats atmosféras un urbanas
vizijas zina. Kimmel kvartala planojums ierakstas apkart esoSaja pilsétvidé ar mérogu un proporcijam,
veidojot tris iekSpagalmus ar dazadam noskanam - Kimmel iekSpagalms, Alusdaritavas darzs un
Alusdaritavas parks — dazadu izméru atvértas publiskas artelpas, saglabajot razotnes dimeni.
Teritorijas labiekartojums interesants un gaumigs, interesanti rasts risindjums eso3So pagraba telpu
izmantoSanai. Lai arT risindjums ar alusdaritavas darza iedzilinaSanu ir interesants un atjautigs,
ieverteéjot esoSo kvartala reljefa situaciju, papildus padzilindjuma izveide publiskaja artelpa ir
diskutabla.

Parmériga apkart esoSo kvartalu planojuma Sabloniska transformacija jaunaja Kimmel teritorijas dala
formali veido vizuali iederigu virsskatu, tatu nevajadzigi sarezgi planojumu kopuma. lelas [Tmenis
funkcionali atraktivs un variabls ar kvartalam raksturiga industriala mantojuma atmosféru. Interesants,
aicinoSs Kr.Valdemara un Stabu ielas stira ieejas risinajums ar atvérumu divu stavu augstuma, kopa
ar vairakiem ieejas mezgliem pret Kr.Valdemara ielu, rada labu saikni ar pilsétvidi, tacu parak lielais un
formali vienveidigais kiegelu lietojums fasazu un jumta apdaré rada smaganéju kvartala koptélu. Nav
ieverota sarkand linija un, iespéjams, parkapta maksimala augstuma atzime pret Stabu ielu.
Léciens/izvirzijums Stabu ielas fasadé vai nu neatbilst obligatai bavlaidei vai art parkapj erkera
noteikumus — no iesniegta materiala to ir grati noteikt. Fasazu daljums ir formals un neseko funkcijai,
jo ieravumi, izvirzijumi un sasaurindjumi apjomos atstdj sekas logiskai biroju planojuma struktdras
izveidei. Pastiprinatu niansétibas trokumu akcenté vienveidigd fasdzu kiegelu apdare pa visu
kompleksa perimetru, kas batiski konkuré ar eso$o industrialo mantojumu un samazina tad nozimigumu
konkrétaja pilsétvidé. lelas puses fasazu risinajumi neliecina par objekta sabiedrisko funkciju, bet
vairak atgadina dzivojamo éku. Bdvapjomi neizcelas ar arhitektonisko novatorismu vai originalitati.
Formu konfiguracija un materidls netieSi atgadina, pieméram, Cité des métiers Hermes, RDAI
Architecture vai dzivojamas ékas jaunbdvi Riga, Skarnu ield 11, jo izvélétd materiala un formas
kombinacija ir loti zZimiga. Ka viens no galvenajiem arhitektdras raksturu veidojoSajiem panémieniem
izvéletas nepiemérotas un neraksturigas slipas kiegelu fasades >45 gradu lenki, Iidz pat 3 stavu
augstumam, kas, iespéjams, parsniedz atlautos augstumus pret apkartéjam ielam un veido pladas
plakano jumtu plaknes, kas neraksturigas RVC jumtu ainavai. Piedavajuma pamatprincips -
pretnostatit jauno smagnéjo blvapjomu pret pilsétas kultlrvésturisko vértibu veidojoso 19. gs. apbavi,
kas ir tipologiski vértigs, industrialas kiegelu arhitektlras piemérs - nav pienemams. Savukart, jaunas
apbives novietojums respekté Bruninieku ielas apbives Imiju zemesgabala dziluma, liecinot par
korektu attieksmi pret vésturiskajam e€kam. Pagrabu risinajums ir labi izstradats, paredzot arT nelielu
alus darttavu ar pagrabstava [iment iedzilinatu publisko artelpu atklata restorana izveidei. Funkcionali
veiksmigs un racionals biroju telpu risinajums, tau nav atrisinata vides pieejamiba.

3.8. Darbs ar devizi UL 356

Planojuma apkartéjas pilsétvides situacijai neraksturigs apjomu izkartojums, tacu varétu veidot
interesantu iekSkvartala telpu. Pozitivi vértéjama kvartala logistika, cilveku un transporta plismas
organizacija, sabiedrisko pakalpojumu pieejamiba kvartala ietvaros, kas gan neatbilst dotas teritorijas
raksturam. Saglabats skats uz vésturisko apbuvi un vértigie koki Bruninieku/Kr.Valdemara krustojuma.
Automas$inu piekluve pazemes stavvietai organizéta gan no Stabu, gan no Bruninieku ielas. Kimmel
kvartala labiekartojums un plasas rekreacijas zonas ir paredzétas dazados [imenos, plasi lietojot zalos
jumtus.

Plads un funkcionali lietderigs stira ieravums ielas liment Stabu/Kr.Valdemara ielu krustojuma,
vairakas gajéju ieejas kvartala. Jauna biroju kopleksa apjoma dala pie Skolas ielas izvietota lenkT pret
Skolas ielu, kas neatbilst perimetralas apbives principam un padara haotisku jau ta nesakartoto ielas
fronti un apgratina blakus eso$o zemes gabalu attistibas iespéjas. Blvapjomu augstums ir 31 m, kas
parsniedz maksimali pielaujamo, resp., 24 m. Apbudves arhitektoniskais risindjums vienveidigs,



neatbilst raksturigajam fasaZzu mainas ritmam, kuru nosaka zemes gabalu ielas frontes izméri dotaja
teritorija. Jauno budvapjomu fasadés izmantots kiegelis, bet netiek atdarinati vésturiskie kiegelu
arhitektiras panémieni. Piedavajuma galvenokart risinati jauni bldvapjomi un ignoréta vésturiskas
apbldves un jaunas arhitektdras kvalitativa sintéze. Nojaucot salidzinoSi lielu dalu no vésturiska
mantojuma, zid kvartdlam raksturiga Tpasa atmosféra, radita sajita, ka saglabatas ékas ir drizak
traucéklis nevis priekSrociba, jaunie apjomi izteikti dominé par saglabajamo apbivi, parak monotons,
masivs fasazu risindjums, kas rada nevajadzigu kontrastu raksturigajai RVC urbanajai videi.
Virpulveidiga bivapjomu geometrija ierobezo iek$&jo telpu fleksibilitati un rada nenoteiktu un
neefektivu iek8€jo zongjumu. Lielais telpu dzilums rada nopietnas problémas efektivai telpu
ekspluatacijai un transformacijas potencialam. Vertikalas komunikacijas novietotas loti tuvu viena otrai,
tadéjadi sarezgijot mazaku biroju telpu grupu izveidi un evakuacijas iespéjas. Planojuma detalizacijas
[Tmenis atbilstoSs ieceres stadijai.

3.9. Darbs ar devizi 000 KQ

Konkursa ietvaros labakais kvartala vésturiskd mantojuma renovacijas priekslikums, kurd redzama
autoru izpratne, profesionalitate un spéja projekta ietvaros piedavat pilsétniekiem un kompleksa
lietotajiem augstvértigu pilsétvidi ar augstu pievienoto vértibu. Kopé€jais projekta risindjums ir
individuals, skaidri definéts, konceptuals, ar potencialu radit vieglu, gaismas pilnu, humanu un RVC
tradicionalajai videi nedaudz neparastu telpisko un arhitektonisko sajatu gammu. Ta ka Sis kvartals
visu Kimmel pastavésanas laiku ir bijis liela méra atskirigs no apkartéjas vides ar saviem telpiskajiem
mérogiem, akcentiem, ari jauna koncepta risinajumiem ir pamatojums bit netipiskiem. Sobrid,
atbilstoSi visparpienemtajai pilsétvides filozofijai, kvalitativa telpiska situacija vésturiskaja vidé attieciba
uz jaunbdvi tiek radita ar misdienu formas, plaknes un linijas izpratni, bet ar vienu noteikumu — ar
iederibu vésturiskas vides konteksta. Saja konteksta piedavatais biroju bivapjoma risindjums ir
diskutabls, ievértgjot to, ka konkrétais kvartals atrodas Rigas vésturiska centra dala, kas ir UNESCO
aizsardziba. Jau konkursa uzdevuma atziméts, ka €ku buvapjomu arhitektoniskajai formu valodai un
detalizacijai jabut saskana ar RVC apbives kompozicijas principiem.

Darbs ar relativi visparliecino$ako izpratni par arhitektdras un industriala mantojuma tolerantas un
autentiskas saglabasanas telpiskajiem, estétiskajiem un psihologiskajiem principiem. Kultlrvésturiska
mantojuma saglabasSanas priekslikumi izcila kvalitaté ilustréti vairakas vizualizacijas, aprakstiti art
tekstuali. Darba ietvertas kultiras mantojuma komponentes bltu rekomend€jamas ka etalona
risinajumi jebkuram citam darbam, kas tiktu turpinats realizacijai. Labs jauno bdvapjomu un
saglabajamas substances dalfjums balstoties uz spéciga kontrastu principa. Jaunais risinajums
piedava izcilu vésturiskas vides sajutu un kvalitates konceptu konteksta ar vienotu, parliecinoSu
musdienu arhitektiras un dizaina konceptu. Piedavajuma autoru attieksme un nianséta izpratne
vésturiskas vides sajutas ir ta vérta, lai Sis sadalas projektu izstradatu 81 darba kultlrvésturiskas
sadalas autori.

Piedavatais Kr.Valdemara un Stabu ielas apjomu atvérums, ar izteiksmigu ieeju kompleksa teritorija,
veido savdabigu, funkcionali veiksmigu stlra akcentu. Projekta ietvaros veikta iekStelpu kvalitates,
energoefektivitates un potencidla izpéte un piedavatie risindjumi realizacijas gadijuma raditu
laikmetigu un ilgtspéjigu vidi. Projektam ir parliecinoSs risindjums saistiba ar eso$o struktlru
integréSanu, ieklaujot inovativas detalas, pieméram, nejausi atvérumi uz pagrabstavu.

Lai gan jaunbivéjama apjoma veidols ir arhitektoniski skulpturals un izteiksmigs, tam pietrikst lokala,
regionala konteksta un novietni interpretéjosas individualitates, tas tikpat labi varétu atrasties jebkura
cita pasaules pilséta. Milzigas plasto$as formas kiegelu parkares batu problematiskas ekspluatacija un
nepiemérotas regionala klimata apstaklos. Neraksturigas formas ir diskutablas, tacu labi ierakstas
kvartala struktdra un méroga, varétu klat par izcilu un neparastu arhitektonisko risinajumu uz
tradicionalo vértibu fona. lzcils telpu izgaismojums, no apraksta sprieZzot arf energo ekonomijas zina
nodroSina austakas prasibas. Spriezot péc iesniegta priekslikuma, piedavatie ékas aréjas Caulas un



fasazu risinajumi ir dargaki ka citos priekslikumos, savukart, ekonoméjot [idzeklus izmantotajiem
materialiem, ieveérojami kritisies ar1 €kas arhitektoniska vértiba un efekts.

ST projekta prezentacijas kvalitate un lTmenis, kada izstradatas detalas ir apbrinojams, nevar noliegt
arhitektoniska risindjuma ka tada profesionalo kvalitati.

4, ATKLATA METU KONKURSA REZULTATI

4.1. Metu konkursa zirijas lemums

Zirijas komisija aizpildija detalizétu individuala vértéjuma tabulas saskana ar konkursa Nolikuma
punkta 8.4.2. noraditajiem kritérijiem, kuri ir apkopoti Konkursa kritériju kopvértéjuma tabula (pielikuma
nr.2).

Kopvértéjuma augstako punktu skaitu ieguva darbs ar devizi GW 181 — 815.2 punkti jeb vidéji 67.92;
secigi nakamie darbi ar devizi:

000 KQ — 772.6 punkti jeb vidé&ji 64.36,

OA 111 — 745.8 punkti jeb vidgji 62.22,

AL 837 - 684 punkti jeb vidé&ji 56.98,

KQ 111 — 677.2 punkti jeb vidéji 56.42,

Xl 345 — 575.2 punkti jeb vidgji 47.92,

WB 117 — 568.6 punkti jeb vid&ji 47.36,

UL 356 — 529 punkti jeb vid&ji 44.07,

AP 108 — 357.4 punkti jeb vidéji 29.77.

levértéjot to, ka neviens no konkursa Metiem pilntba nav izpildijis konkursa nolikuma un projektéSanas
programma prasito, Zdrijas komisijas priekSsédétajs P.Antonovs aicina balsot nepieskirt pirmo vietu.

Ar vienu balsi ,pret® un 11 (vienpadsmit) balsim ,par®, Zdrijas komisija noléma nepieskirt pirmo vietu.

Saskana ar augstako punktu kopvértéjumu, darbam ar devizi GW 181 Zirijas komisijas priekSsedétajs
ierosina pieskirt otro vietu un 20 000.00 EUR (divdesmit tikstoSi EUR) godalgu, aicinot Zdrijas
komisijas loceklus balsot par So priekSlikumu. Ar 9 (devinam) balsim ,par® un 3 (trijam) balsim ,pret"
Zurijas komisija noléma pieskirt 2. vietu un godalgu 20 000.- EUR apméra darbam ar devizi GW 181.

Saskana ar punktu kopéjo vértéjumu un minimalo atSkiribu starp nadkamajiem diviem labakajiem
priekSlikumiem, ZUrijas komisijas priek§sédétajs aicina balsot Zirijas komisiju par divu tre$as vietas
pieSkirSanu darbiem ar devizi OA 111 un 000 KQ. Ar 11 (vienpadsmit) balsim ,par” un 1 (vienu) balsi

,pret Zurijas komisija noléma pieskirt divas 3. vietas un godalgu 10 000.- EUR (desmit tikstoSu EUR)
apméra katram darbam ar devizi OA 001 un 000 KQ.

Zdrijas priek$sédétajs ierosina pieskirt divas veicina$anas balvas darbam ar devizi AL 837 un KQ 111,
aicinot Zdrijas komisijas locek|us balsot. Zirijas komisija vienbalsigi nolemj pieskirt Veicinasanas balvu
3000.- EUR (tr1s tOkstoSu EUR) apméra katram darbam.

Visi Zdrijas Iémumi tika pienemti péc vienpratibas un vienoSanas principa. Lidz ar to nav izdalami kada
Zurijas locekla Tpasie vai atskirigie viedokli.

4.2.  Rezultatu pazinoSana un devizu atvér8ana

DeviZzu atvérSana un rezultatu pazinoSana paredzeta atklatd sédé Rigas makslas un dizaina lielaja
aktu zale, Riga, Kr.Valdemara iela 139, 2.stava, 2018. gada 20. februari, plkst. 17:00 (pielikuma Nr.3
skatit devizu atsSifréjumu).



Zirijas komisijas protokls

S KQMISIJAS PARAKSTI:

Viktors Valgums,
jS, Zurijas priek8sédétaja vietnieks,

“‘MCITY 9" valdes prlekssedetajs arhitekts, LAS nozimétais parstavis

Gata Didrihsopa yieta;

Janis Meiers,
“MCITY 9’ projektu vaditd]s;

Anita Silina,
arhitekte;

Andis Silis, --
arhitekts, LAS biedrs; ’\,
Regina Bulz

arhitekte, Il

Rigas pllsetas rhitekta birofa
parstave, nga pilsétas arhitekta
biroja direktora vietniece

Aigars is, @ Viesturs Briizis,

aizsardzibas inspekcijas parstavis;

arhitekts, Rigas domes Pilsétas arhitekts,

attistibas departamenta Pilsétvides Rigas kultdras pieminek|u nodalas
attistibas parvaldes Vésturiska centra vaditajs, Rigas pilsétas Biivvaldes
planosanas nodalas vaditaja p.i.; nozimétais p;sta\vns&f
Manuelle Gautrand, Joachim Schultz-Granberg,
arhitekte, arhitekts, pilsétplanotajs,
[Francija/ Nacija/

Dace Kalvane,
arhitekte, LAS biedre,
Zurijas atbildiga sekretare

Riga, 2018. gada 17. februarf.

Atklats arhitektiiras un pilsétbvniecibas Konkurss ar uzaicinatiem dalibniekiem
“Par labako “Kimmel” kvartala telpiskas attistibas vizijas priek$likumu Riga”



